Raimon Panikkar (1918-2010)

Tres articulos de Juan José Tamayo

(I): CAMINANDO ENTRE CULTURAS

Al recibir este amanecer el nuevo afio mi primer recuerdo ha sido para el filésofo y
teSlogo Raimon Panikkar, que en 2018 hubiera cumplido cien afios. Fallecié el 26 de
agosto de 2010 a los 91. Sabedor de nuestra amistad y sintonifa, me dio la noticia de su
muerte su hermano el filésofo y buen amigo Salvador Péniker. Durante mi reciente viaje a
Fez hablé de €l con el director del Instituto Cervantes de esa ciudad marroqui, el doctor
Oscar Pujol, que conoce muy bien al filésofo y su obra y vivié 16 afios en Benarés, en cuya
universidad Raimon fue investigador y profesor.

Mi relacién con Raimon se inicié en los Congresos de Teologia, de la Asociacién
Juan XXIII, en varios de los cuales participé. Recuerdo su sugerente conferencia sobre
“Dios en las religiones” que pronuncié en el V Congreso sobre “Dios de vida, idolos de
muerte” en 1985. Desde entonces nuestra comunicacién fue muy fluida por carta, en
aquellas tarjetas blancas de letra menos ininteligible que si escribiera en sdnscrito,
conversaciones telefénicas y encuentros en congresos sobre interculturalidad y didlogo
interreligioso. He leido buena parte de su produccién bibliogrdfica. Algunos de sus libros
los tengo dedicados. Ahora sigo recibiendo los diferentes volimenes de sus Obras completas,
que estd publicando la editorial Herder.

;Quién era, quién es Raimon Panikkar? Sirva como primera aproximacién la
imagen que ofrece el tedlogo colombiano José Luis Meza Rueda, profesor de la
Universidad Javeriana de Bogot4, de la rica y compleja personalidad del intelectual cataldn
en su excelente obra La antropologia de Raimon Panikkar (Universidad Javeriana, Bogotd,
2010): “Filésofo y tedlogo; mistico y maestro; poliglota y poeta; cristiano, hindd, buddhista
y secular; ciudadano del mundo y estudioso de las culturas y las religiones... De ideas
desconcertantes y fascinantes, de un pensamiento agudo, pero problematizador, de una

pluma prolija ¢ insistente, de grandes admiradores pero también de grandes detractores”. Yo
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afiadirfa: hombre de didlogo interdisciplinar y de interculturalidad.

“Sin didlogo, el ser humano se asfixia y las religiones se anquilosan”. Fue en 1993
cuando escribié sentencia tan aforistica en un articulo sobre “Didlogo inter- e
intrarreligioso” que le pedi para mi Nuevo Diccionario de Teologia (Trotta, Madrid, 2005).
En ¢l establece las bases del didlogo como alternativa a los fundamentalismos, dogmatismos,
anatemas e intolerancias de las religiones y de las culturas hegemdnicas, pero también como
superacién de los monolingiiismos, los colonialismos y las guerras religiosas.

Pero el didlogo no lo defiende en abstracto y en el vacio, sino entre filosofia y
teologfa, religién y ciencia, Occidente y Oriente, Atenas y Jerusalén, culturas y religiones,
mistica y espiritualidad, la mistica entendida como la experiencia suprema de la realidad,
plenitud de Vida y “nueva inocencia”, y la espiritualidad como el camino para alcanzar
dicha experiencia. Panikkar no considera la mistica una experiencia superior reservada a
personas privilegiadas. Es una dimensién antropolégica fundamental, que, lejos de
deshumanizar, ensancha nuestra humanidad y no la reduce a pura racionalidad.

A partir de su conocimiento de las culturas, filosofias y religiones de la India, fue
pionero en el didlogo con el hinduismo y se adelantd al concilio Vaticano II, definido como
“el concilio del didlogo”. En 1961 defendié su tesis doctoral en teologia en la Universidad
Lateranense de Roma sobre E/ Cristo desconocido del hinduismo (Marova, Madrid, 1970), el
libro mds conocido y traducido a numerosos idiomas. Posteriormente abrié una nueva ruta
de didlogo con el buddhismo con E/ silencio de Dios (1970), que mds tarde actualizé bajo el
titulo E/ silencio del Buddha. Una introduccién al ateismo religioso (Siruela, Madrid, 2000).

Raimon Panikkar encarnaba en su persona ese didlogo y el peregrinaje por las
diferentes tradiciones religiosas y culturales. Es proverbial su confesién de fe interreligiosa:
“Marché (de Europa a la India) cristiano, me descubri a mi mismo hindd y volvi buddhista,
sin haber dejado de ser cristiano”. M4s tarde hablarfa de la confluencia en su persona de
cuatro grandes rios: el cristiano, el hindd, el buddhista y el secular. {Todo un ejemplo de
equilibrio entre creencias religiosas y secularidad, mistica y mundanidad!

“Debido a que filosofamos dialogando con el otro... la filosoffa se convierte en
intercultural, ya que al hablar con el otro transgredo el dmbito de mi cultura individual y
entro realmente en el terreno intercultural que a veces ayudo a crear”. Raimon Panikkar es
reconocido como el iniciador y uno de los principales impulsores de la filosofia
intercultural, que entiende como algo mds que una conversacién entre vecinos o un didlogo
de sobremesa en torno a lo divino y lo humano, que no confunde con el multiculturalismo,
que se limita defender la co-existencia —no convivencia- de las culturas, como tampoco con

la trans-disciplinariedad, ya que las culturas son algo mds que disciplinas. En la
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interculturalidad no hay absorcién de una cultura por otra, pero tampoco independencia,
sino correlacién.

El método de la interculturalidad es el didlogo. Pero ;qué tipo de didlogo? Con la
originalidad conceptual que le caracteriza, lo define con dos adjetivos que parecen
redundantes, pero no lo son: didlogo dialogal y duologal, para contraponerlo al didlogo
dialéctico. El didlogo por el que aboga Panikkar no es la confrontacién de dos logoi en un
combate de caballeros en el marco de una objetividad abstracta, sino “un gran legein” de dos
interlocutores que quieren conocerse, se preguntan y se responden, se respetan y se
escuchan, y quieren entenderse y entender las razones del otro.

El didlogo no es una batalla campal entre ideas, sino “un d4gora espiritual del
encuentro entre dos personas”. Tampoco es solo una conversacién entre vecinos o una
tertulia de sobremesa para hablar de lo divino y lo humano tras una comida copiosa, sino
un viaje, una aventura hacia lo desconocido que no pretende convencer al otro, y menos
vencer dialécticamente. Requiere trascender los intereses particulares de los interlocutores
que aspiran a la concordia o, si se prefiere, a la concordia discorde o a la armonfa
discordante, conforme a la afirmacién de Séneca: “la naturaleza es un todo arménico
incluso por las mismas disidencias”. Exige superar la “epistemologia del cazador”, que
consiste en la caza de informacién gestionada por la razén instrumental sin conexién con el
resto del ser humano.

El didlogo por el que aboga Panikkar no implica seguridad y certezas, pero si
confianza mutua que lleva a descubrir al otro no como un extranjero, sino como un
compafiero, no como un “ello” anénimo y despersonalizado, sino como un td en el yo.

Panikkar no busca la unidad de las religiones, ni pretende crear una religién que las
incluya a todas, sino establecer una relacién arménica entre ellas a partir del reconocimiento
mutuo. Para ello propone el didlogo inter-religioso, que no consiste en la confrontacién de
doctrinas, sino en recurrir al lenguaje simbélico, que tiene cardcter relacional. Es
precisamente en la relacién entre el simbolo y lo simbolizado donde reside su fuerza
expresiva. El didlogo no es una mezcla confusa de elementos diferentes, ni la yuxtaposicién
de las ideas de los interlocutores. Es un proceso en el que los resultados son imprevisibles.
No requiere un comin denominador que absorba las diferencias y elabore universos
cerrados de obligada referencia.

En la base y en el centro del didlogo dialégico y duoldgico estdn el amor y la
afirmacién de la subjetividad, y no el distanciamiento metodolégico y la desnuda
objetividad. Panikkar hace suyo a este respecto un texto del Llibre d” Amic e Amat, del

filésofo y mistico Ramén Llull (1232-1315), a quien considera precursor de la

Raimon Panikkar (1918-2010), tres articulos de Juan José Tamayo - Pédg. 3



interculturalidad: “El pdjaro cantaba en el huerto del amado. El amante llega y dice al
pdjaro: si no podemos entendernos el uno al otro a través de lenguajes, entenddmonos
entonces uno a otro a través del amor, ya que en tu cancién mi amado es evocado en mis
ojos”.

No creo exagerado afirmar que Panikkar hizo realidad y encarné el didlogo dialogal
y duologal en su persona, donde convivian plurales tradiciones: la india y la europea, la
hindd y la cristiana, la cientifica y la humanistica, la césmica y la humana. Y eso fue posible
por su sentido migrante de la vida —India, Inglaterra, Alemania, Italia, Estados Unidos,
Espafa...- y por su formacién interdisciplinar —quimica, filosofia, teologfa.. .-

Se entendfa con creyentes y no creyentes, amigos y adversarios, discipulos y
maestros, con los distintos sistemas de creencias, culturas y cosmovisiones, por muy
diferentes que fueran, incluso dentro de la discrepancia, a través del amor y de la mirada
limpia. {Excelente método para avanzar en el camino hacia la convivencia entre los pueblos

y en la paz, tanto interior como exterior!
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(IT): LAS RELIGIONES, “PAZ EN LA TIERRA” Y NO SOLO “GLORIA A DIOS EN
EL CIELO”

En este segundo articulo que escribo con motivo del centenario del nacimiento del
filésofo y tedlogo Raimon Panikkar analizaré su original concepcidn de la religién.

Dos han sido las grandes visiones con las que la humanidad ha expresado la
comprensién de si misma y del cosmos que la penetra y rodea: la monista, que reduce el
todo y la diversidad a uno: todo es Dios, o Ser, o Espiritu, o Materia, o Energfa, o Nada; la
dualista, que reduce la realidad a dos esferas, ambas enfrentadas: la material y la espiritual.
Panikkar aprecia dificultades graves en ambas cosmovisiones. El monismo da prioridad y
preeminencia a lo estdtico, lo inmutable, lo absoluto. La pura racionalidad del monismo
puede terminar por asfixiar al ser humano, que no puede reducirse a pura razén. El
dualismo privilegia lo dindmico, el cambio, lo provisional. La principal objecién a hacerle es
que pierde el sentido de la globalidad.

Panikkar se distancia de ambas concepciones de la realidad, que de una u otra forma
estdn vigentes en la cultura dominante, y propone una cosmovisién alternativa, que llama
“Intuicién cosmotedndrica” en una libro del mismo titulo (La intuicién cosmoteindrica,
Trotta, Madrid, 1996). Constata que el primado de la razén ha impuesto un “absoluto”,
bien sea el mono-tefsmo bien la mon-arquia, la verdad una, el pensamiento dnico, etc., para
evitar la irracionalidad, el caos y la inhumanidad. Sin embargo, la conciencia humana
entiende la realidad en su cardcter tridimensional: el cosmos, el ser humano y lo
trascendente o divino.

En palabras del propio Panikkar, “la realidad no estd formada ni por un bloque
tnico indistinto —sea este divino, espiritual o material- ni por tres bloques o un mundo de
tres niveles..., como si de un edificio de tres pisos se tratase”, sino “por tres dimensiones
enlazadas las unas con las otras..., de manera que no solo la una no existe sin la otra, sino
que estdn imbricadas inter-inde-pendendientemente”.

Con esta visién no-dualista de la realidad, ;Panikkar estd negando o poniendo entre
paréntesis la razén? No. Lo que hace es invitar a ampliar el horizonte de la razén sin incurrir
en ninguno de sus contrarios, el irracionalismo y el sobrenaturalismo.

Las religiones se merecen, en buena medida, la mala fama que las acompafia ya que
dan muestras de haberse olvidado de sus origenes, imponen afirmaciones dogmdticas,

refuerzan los elementos identitarios excluyentes y consolidan las estructuras institucionales

Raimon Panikkar (1918-2010), tres articulos de Juan José Tamayo - Pdg. 5



despersonalizadas y deshumanizadas. Con este juicio tan rotundo se abre el libro de Raimon
Panikkar La religidn, el mundo y el cuerpo (Herder, Barcelona, 2014), cuyo objetivo es

devolver a las religiones su autenticidad, su verdad y su coherencia.

Para ello comienza por definir el rico lural significado de la palabra “religién”,
p yp g p g

que remite a “re-ligar” (Lactancio), conectar de nuevo a unos con otros, vincular al ser

humano con la naturaleza, restablecer el contacto con el misterio, reconducir lo humano

hacia el umbral del mds alldi (no espacial, sino de sentido), reconectar, pero también

desbloquear, los vinculos que bloquean, reconstruir la unidad dindmica de cuerpo, mente y

e
CSplfltu.

La religién es un proyecto que tiende |G
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